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Abstract 
Collective memory plays a pivotal role in constructing urban identity and social cohesion. 

Nowadays, shifts in lifestyles and ill-informed urban interventions, often justified in the name 

of development and gentrification, have placed historical, memory-laden urban fabrics at risk. 

Aiming to explicate the topography of collective memory through conceptual modeling, this 

study employs a systematic review combined with a thematic analysis of screened sources to 

integrate the perspectives across multiple disciplines. The model is applied to desert-region 

cities including Yazd, Kerman, Tabas, and Kashan. The findings indicate that the topography 

of collective memory is a metaphorical mapping of shared remembrances that emerges from 

interactions among spatial frameworks, places, and social behaviors. Shaped by the forces of 

power, politics, and dominant discourses, it is subject to continual shifts and reinterpretations, 

thereby providing a platform for representing shared identity and history. The conceptual 

model operates along three trajectories: formation, re-reading/reproduction, and resilience. 

Climate, migration, political economy, tourism, and technology act as intervening factors that 

modulate morphological patterns as well as social narratives and events. The corresponding 

model shows that traditional water-supply systems, bazaars, squares, and inward-looking 

courtyard houses constitute the principal anchors of memory in desert-climate cities. 

Moreover, the “hazard layer” in Tabas and Bam has reconfigured the pathways of 

remembrance. Based on the model, three policy packages are proposed, including 1) formation 

and transmission of indigenous knowledge, 2) reconstruction/control of layers through a 

palimpsestic approach, and 3) memory-centered resilience to address hazards and disruptions. 

Tools such as a Memory Atlas, indices of intensity and direction, and memory corridors are 

introduced to support context-sensitive design. 
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1. Introduction 
Collective memory in cities is more than a repository of past events. It is a living 

infrastructure that orients belonging, identity, and continuity. As urban environments densify 

and diversify, shared recollections are embedded in the physical weave of streets, squares, 

and buildings, and in the performative weave of rituals, commemorations, and everyday 

routines. This research argues that mapping the topography of collective memory, i.e., 

tracing how different carriers of memory are positioned, layered, and re-signified over time, 

provides a powerful lens for diagnosis and intervention. 

The research questions in this study are as follows: 

1. What are the constituent components of the topography of collective memory? 

2. How do these components interact to shape and reproduce collective memory in desert 

cities? 

Answering these questions matters practically. Accelerated redevelopment, gentrification, 

lifestyle shifts, and shocks (earthquakes, aridification) threaten the socio-spatial habitats of 

memory. In desert cities, where survival has historically depended on codified climate 

wisdom, losing memory risks the erosion of not only cultural identity but also adaptive 

capacity. 

 

2. Research methodology 
The study uses a qualitative, interdisciplinary design with a multiple-case strategy and three 

integrated methods as explained below: 

1. Systematic Review and Document Analysis: Following PRISMA protocols, we 

searched Web of Science, Scopus, and Google Scholar using core terms (collective 

memory, city, place; Halbwachs, Nora, etc.). Snowballing captured the foundational 

texts often under-indexed in databases. After deduplication and two-stage screening 

against the inclusion criteria (urban spatial relevance, social frameworks of memory, 

interdisciplinary rigor, credible evidence, English-language availability), 123 sources 

(books and articles) were retained. 

2. Thematic Synthesis: Using established procedures (open coding, descriptive themes, 

analytic themes), we coded the corpus to surface recurrent ideas about the relationship 

between memory, space, time, and power. The synthesis yielded a general conceptual 

model: a dual-frame structure where a spatial-material frame (carriers, loci, routes, 

palimpsests) interlocks with a socio-cultural frame (rituals, narratives, naming, 

institutions, media ecologies). 

3. Analytical Generalization via Case Application: We applied the model to four desert 

cities in Iran, namely Yazd, Kerman, Tabas and Kashan, to examine how the 

components operate in specific contexts. Cross-case comparisons identified the shared 

patterns (e.g., water-and-shade infrastructure as the memory backbone) and divergences 

(e.g., post-disaster palimpsest in Tabas, tourism-mediated re-framings in Yazd). 
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3. Results and discussion 
This article proposes a conceptual model of the “topography of urban collective memory” in hot-arid Iranian 

cities by integrating spatial-material and social-cultural dimensions derived from the memory and urban theory. 

The spatial dimension highlights frameworks, anchors and material continuity through which memory is 

stabilized by environmental cues and enduring forms, while the social-cultural dimension emphasizes social 

settings, rituals, practices and institutions that transform short-term communicative memory into long-term 

cultural memory. The model identifies three main pathways including “formation and transmission” (inscribing 

collective practices and narratives into places, reinforcing attachment and cohesion), “re-reading and 

reproduction” (power, heritage policies and naming practices that reframe meanings and reorder anchors), and 

“resilience of memory” (documentation, reconstruction and everyday use that sustain memory under shocks). 

Climate and environmental risks, migration and demographic changes, political economy and heritage-making, 

tourism and digital media serve as intervening factors that modulate the intensity and direction of memory flows. 

The case studies of Yazd, Kerman, Tabas and Kashan demonstrate how wind catchers, qanats, introverted 

courtyard houses, covered bazaars, shaded passages and oasis gardens form a shared “infrastructure of water and 

shade” and a recurring bazaar-mosque-square triad, while heritage inscription and post-disaster reconstruction 

generate thick urban palimpsests and redirect memory fields. The article concludes by proposing an operational 

toolbox including a GIS-based “memory atlas”, spatial indices of memory intensity and direction, “memory 

corridors” linking dispersed nodes, and local “memory institutions” to support memory-sensitive planning as 

well as design and sustain a climate-adapted Iranian-Islamic urban identity grounded in the living collective 

memory. 

 

 

4. Conclusion 

The study develops a conceptual model of the topography of collective memory to bridge the gap 

between theory and planning. It argues that memory is not confined to monuments or individual 

minds but embedded in a multilayered network of places, routes, rituals and naming practices, 

continually reproduced through collective action. Two macro-frames, spatial-environmental and 

socio-cultural ones, make up this network, while climate, migration, political economy, tourism 

and technology shape the intensity and direction of remembering. A focus on four hot-arid cities 

(Yazd, Kerman, Tabas, Kashan) shows how qanats and water infrastructures, windcatchers, the 

bazaar-street-square triad, Hosseinieh spaces, Persian gardens and introverted houses act as 

durable memory anchors, and how risk and reconstruction, such as the Tabas and Bam 

earthquakes, reconfigure memory pathways. The paper proposes a toolkit including a “memory 

atlas”, indices of intensity and direction, and “memory routes” to operationalize the model. Three 

strategic paths including supporting intergenerational narrative formation, governing re-reading 

and redevelopment are highlighted through palimpsest-sensitive rules, participatory naming, and 

strengthening memory-based resilience via documentation, archives and participatory 

reconstruction. This approach reinforces the sense of belonging and social cohesion while 

improving the adaptive capacity of cities to climatic and political changes. 

Keywords: Collective memory, Halbwachs, Identity, Place of memory, Topography of the 

collective memory of cities 
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 چکیده

کند. امروزه با تغییر بخشی و انسجام اجتماعی شهر ایفا میحافظه جمعی نقشی کلیدی در هویت
شیوه زیست مردم و مداخلات شهری ناآگاهانه به بهانه توسعه شهری و اعیانی سازی، کالبدهای 

تبیین توپوگرافی حافظه  باهدفدر معرض تهدید قرار دارند. این پژوهش،  یزانگخاطرهتاریخی و 
مند گیری از روش مرور نظاممفهومی، تلاش کرده است تا با بهره یسازمدلجمعی شهر از طریق 

های مختلف بپردازد. این مدل های رشتهبه ادغام دیدگاه شدهغربالهمراه با تحلیل مضمون محتوای 
ها یافته ر بسته شده است.به کادر شهرهای مناطق بیابانی شامل یزد، کرمان، طبس و کاشان 

دهد توپوگرافی حافظه جمعی، نگاشتی استعاری از خاطرات مشترک است که از تعامل نشان می
گیرد و در تأثیر نیروهای قدرت، سیاست و رفتارهای اجتماعی شکل می فضا، مکان یهاچارچوبمیان 

 تا بتواند بستری برای شودیمهای مسلط، دستخوش تغییرات و بازتفسیرهای متنوع و گفتمان
 بازخوانی و»، «گیریشکل»سه مسیر  بازنمایی هویت و تاریخ مشترک فراهم آورد. مدل مفهومی در

، گردشگری و فناوری عوامل استیاقتصاد سکند. اقلیم، مهاجرت، عمل می« آوریتاب»و « بازتولید
کنند. کاربست و رویدادهای اجتماعی را تعدیل می هاتیروااند که الگوهای کالبدی و گریمداخله

گرا لنگرهای های درونها و خانهرسانی، بازارها، میادین، حسینیههای سنتی آبمدل نشان داد سامانه
لایه مخاطرات در طبس و بم، مسیرهای  نیچنهماند. اقلیم بیابانی یشهرهااصلی حافظه در 

شود: بنای مدل، سه بسته سیاستی پیشنهاد مییادسپاری را بازچینش کرده است. بر م
 یآورتاب»و  ها با رویکرد پالیمپسستلایه« بازسازی/بازتولید»دانش بومی،  و انتقال« یریگشکل»

 یهاشاخص»، «اطلس حافظه»جهت مواجهه با مخاطرات/ اختلالات. ابزارهایی چون « حافظه محور
 .شودگرا معرفی میزمینهبرای طراحی « کریدورهای حافظه»و « شدت و جهت

 :هاکلیدواژه
 ،جمعی توپوگرافی حافظه

 فضا،
 حافظه، مکان

 هالبواکس،
 هویت

 مقدمه 1
و  یمعمار یحوزه ینظر اتیدر ادب یطولان یاسابقه ،ایرشتهیانممفهوم  کی عنوانبه یحافظه جمع

مختلف در  یهافرهنگتجارب و  دادها،یرو ابند،ییو تنوع م کنندیمطور که شهرها رشد دارد. همان یشهرساز
 جهت حس تعلق و تداوم است. تیتقو موجب که زنندیمرقم  یو خاطرات مشترک شوندیم دهیشهر تن تاروپود

 مختلف نظری بررسی شود. هاییدگاهدمطالعه این مفهوم در بستر شهر لازم است ابعاد آن از 
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 تبیین توپوگرافی حافظه جمعی شهر )مطالعه موردی: شهرهای مناطق بیابانی( 

 انیم ینگاشت رابطه یبه معنا ،یجمع یحافظه یتوپوگراف یکه مطالعه شودیمپژوهش نشان داده  نیدر ا
 یسازنده یهامؤلفه یبندو صورت ییشناسا یکارآمد برا یدر بستر زمان، ابزار یمختلف حافظه جمع یهاحامل

عی طبی عوارضترسیم دقیق  وهنر »یعنی  و بستردر فرهنگ لغت « توپوگرافی» یواژه. شهر است یحافظه جمع
 اهآن و ارتفاعات نسبی که موقعیت یاگونهبهها یا نمودارها و مصنوعی یک مکان یا منطقه، معمولاً روی نقشه

و نیز در « طبیعی و مصنوعی یک منطقه هاییژگیو»در فرهنگ لغت آکسفورد این واژه را معادل «. را نشان دهد
رافی توپوگاشاره دارد. « آن شکل سطح یژهوبههای طبیعی یک منطقه از زمین، ظاهر فیزیکی ویژگی»به  کمبریج

حافظه مطالعات  نهی، در زمحالینباا. دهدیمنشان  کالبدی اندازچشمدرک ما را از  ،حاتیو توض هانقشه از طریق
 یاندازهاچشمحافظه در نمایی ساختار و جا ینحوه دهندهنشان یاستعار صورتبه توانیمرا  یگرافتوپو ،یجمع

 یاافسانه یتوپوگراف»( در کتاب 2492این تعبیر نخستین بار توسط هالبواکس ) .دانست کالبدیو  یاجتماع
 یدهمقدس در شکل فضایی مکان و اینقش جغراف یبررسبه  کار رفت. او در این کتاببه « مقدس نیسرزم

نگاشت معنی به  ی شهرحافظه جمع یهالبواکس، توپوگرافنظری اساس چارچوب  بر. پردازدیم یجمع حافظه
 رطوبه( و یادماندنیبه یهامکان)شامل فضاهای شهری و  عینی در مکان و فضا طوربهخاطرات مشترک  یاستعار

 .ذهنی در رویدادها، مراسم آیینی و روایات است

که با رجوع به  دهدیمطالعه و تحقیق این مفهوم در شهر ابزاری برای طراحان و برنامه ریزان شهر به دست م
است  یدر حالکنند. این  یگذارهدف، در مسیر حفاظت مؤثر از میراث فرهنگی هایتروامخازن حافظه و انواع 

د توسعه و یا فراین یبهانهتاریخی به  یهابافت تخریب ،یزانگخاطره کالبدی ساختارهای شدن که امروزه مخدوش
 مدرنیزاسیون فرآیند پی در یزانگخاطره بومیستز به وارده جدی هاییبآس و زندگی شیوه تغییر ،4اعیانی سازی

 ساخته روبرو یاگسترده یهاچالش با شهرها را جمعی حافظهو مخاطراتی نظیر زلزله یا تغییرات اقلیمی  شهرها
ی های زندگتواند پیامدهای جدی داشته باشد؛ زیرا بسیاری از شیوهاین امر در شهرهای تاریخی بیابانی می .است

ها اند، در خاطره نسلبیابان را ممکن ساخته خشکسنتی و ابتکارات معماری بومی که بقای شهر در محیط 
لذا  .شودبا مخاطره مواجه میو چنانچه فراموش شوند، تداوم حیات فرهنگی و حتی زیستی شهر  شدهثبت

پژوهش حاضر، تبیین  شناخت چیستی این مفهوم و درک توپوگرافی آن در شهر امری لازم و ضروری است. هدف
های نظری این هدف از طریق ترکیب یافتهمفهومی آن است.  یسازمدلتوپوگرافی حافظه جمعی شهر از طریق 

معتبر علمی در  اسناد و متونمفهومی حافظه جمعی در  تبیین لاوشود: دنبال می طی دو مرحله ایرشتهمیان
چند شهر منتخب اقلیم خشک. نتیجه تلفیق  در عام؛ دوم کاربست مدل طوربهراستای ساخت مدل مفهومی 

 اقلیم بیابانی یشهرهاآنها در  کاربستحافظه جمعی و مفهوم  سازنده یهامؤلفهتر ، شناخت عمیقمرحلهاین دو 
 پژوهش از قرار زیر است: سؤالاتبه همین ترتیب  است.

 ؟اندکدمسازنده مفهوم توپوگرافی حافظه جمعی  یهامؤلفه -

 های مناطق بیابانیدر شهر  یحافظه جمع بازتولیدو  یریگدر شکل حافظه جمعی یهامؤلفهو  چگونه ابعاد -
 ؟تعامل دارند

در شهرهای مناطق آن کاربست ائه مدل مفهومی، ار  ،ایرشتهیانمبنیادهای فکری  با سنتز نظری این پژوهش
 هتج ابزاری و کندمی پر را شهرسازان و عمل نظری ادبیات میان های سیاستی شکافو پیشنهاد بستهبیابانی 
 .آوردمی کاربردی فراهم و شناختیروش در سطوح نظری، مداخله و تحلیل

                                                           
1 gentrification 
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 مبانی نظری 2
 هالبواکس سیمور فرانسوی شناسجامعهفیلسوف و  توسطنخستین بار که  ی استاصطلاح ،یجمع حافظه
فراتر از  یگروه ایاشاره دارد که جامعه  یو دانش دادهایرو ات،یبه مخزن مشترک تجرب. این مفهوم ابداع شد
حافظه جمعی  ینچنهم. شودیممنتقل  هانسل نیساخته و ب یتعامل اجتماع قیطرکه از  دارند یسطح فرد

در جمعی  حافظه (.2441/2410، 4)هالبواکس است هاگروهجوامع و  کنشرفتار، نگرش و  یریگشکل سازینهزم
هالبواکس،  دهیبه عق. یابدیمقوام  تنیده و در تعلق به یک گروه اجتماعی شخص یآگاه باتمام سطوح خود 

 یت را براخاطرا یابیگذشته و باز یدادهایبه رو یابیاست که امکان دست یچارچوب اجتماع کی یحافظه جمع
 درواقع (.1012، 2)زردکا تا تصویری از گذشته را مطابق با تفکر غالب کنونی جامعه بازسازی کند کندیمافراد فراهم 

پیش از آن تنها به بعد فرد آن  چراکهنوآوری واضع این مفهوم، اشاره به چارچوب اجتماعی حافظه جمعی است؛ 
 به آن اضافه شدند. کمکم. در تکامل مفهوم، ابعاد دیگری شدیمتوجه 

 

 و اثر آن بر شهر حافظه جمعی . مبادی آنتولوژیک1شکل 
 (1992منبع: نگارنده بر اساس نظریه هالبواکس )

 .کندیمی نقش بسزایی ایفا حافظه جمع یتوپوگراف یریگدر شکلاز جمله این ابعاد، بعد فضایی است که 
 یاجتماع ساختدر فرایند زمان  فضا وحافظه،  نیارتباط متقابل بدر هسته خود، به ی حافظه جمع یتوپوگراف
از  یدرک مشترک عمومانتخاب، تعامل و گاه تقابل،  یندهایفرآضمن بررسی  . این مفهوماشاره دارد حافظه

 یهاوهیفضا، مکان و ش قیاز طر یجمع یحافظه نگاشت یدر مورد چگونگ و بینشی دهدیمگذشته را شکل 
 با (1941تعبیر خاص هالبواکس )« یاافسانه یتوپوگراف»(. 1003، 3هایسن) گذاردیمدر اختیار  یادآوریمتداول 

یان گروه است.  یدر حافظه جمع نینماد ای یاافسانه تیوضع کی یکه دارا شودیمتداعی  اییژهو یهامکان
. از دهدیمو جنبه فضایی حافظه جمعی را بسط  گیردیم( نیز بعدها از هالبواکس وام [1992] ,2011آسمان )

د توانشود که میگذاری خارجی مانند نوشتار منتقل میهای نشانهحافظه فرهنگی از طریق سیستمدیدگاه او 
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نقش مهمی در و  شوندها و بناها میگذاری شامل متون، تصاویر، مکاننشانه ها را دربرگیرد. این سیستمنسل
 .کنندیمایفا های بعدی فرهنگی و انتقال آن به نسلدهی به هویت شکل

 مکانی حافظه جمعی -فضایی بعد

بخشی از  یبه خاطرات جمع کالبدی یهامکانشدن فضاها و  آمیختهخاطرات و نحوه  ییفضا یدهسازمان
ر دو  کندیم فایا یحافظه جمع تیدر تثب ی. بافت فضا نقش مهمیک شهر است «یحافظه جمع یتوپوگراف»

 کندیم یدتأک( 2410) هالبواکس سیمور .گذاردیم ریفضاها تأث تیبر ادراک و اهمنیز  یحافظه جمع مقابل
 راتیی. تغکنندیفراهم م یحافظه جمع یبرا یها چارچوبو مکان استمرتبط  یخاص یهابه مکان انسانخاطرات 

، دهد رییبالقوه آنها را تغ طوربهبگذارد و  ریتأث یخاطرات جمع بر یتوجهقابل طوربهتواند یم کالبدی طیدر مح
کل ش رییها را تغمکان حافظه جمعی» این ایده که یانباب هالبواکس .بزدایدآنها را  یحت ای معنایی جدید بسازد

 اجتماعی یهاکنش این ایده در. شوندیو دگرگون م شناختهتوسط خاطرات  هامکان که کندیممطرح  «دهندیم
 و کنندیم دنیدیا آیینی از آن  یخیتار تیاهم به دلیله مردم ؛ مکانی کمشهود است ارتیمختلف مانند ز

 هانسلاین زایش و افزونگی در حافظه جمعی به دلیل تفاوت  .افزایندیمجدید به خاطرات قبل خود  یاخاطره
در ذهن افراد،  تنهانهحافظه ؛ زیرا کندیمزمان اشکال مختلفی دارد ولی در گوهر خود اصالتش را حفظ  درگذرو 

که او را محفوظ و ماندگار  کندیمحافظه عمل  یبرا یظرف عنوانبهفضا . ردیگیم «جا» کالبدی یبلکه در فضاها
عاملی برای بازآفرینی  عنوانبهقائل شدن برای نقش کالبد علاوه بر حفاظت از گوهر درون،  تیبااهم. او کندیم

 .کندیمحافظه جمعی اشاره 

 مورخ 2یر نوراپی «4حافظه مکان»دیگر تئوری مبنا در این زمینه، تئوری مکان حافظه است. واضع تئوری 
شوند، جوامع برای حفظ سست می« های زیست حافظهمحیط»ای که لحظه فرانسوی است. از دیدگاه او در

مانند  ییهامحل. او دشونمی متوسل _یادآوری مادی و نمادین هایگره-«های حافظهمکان»به  رابطه با گذشته
روه گ کی یکنون تیهو عینی، ینمادها مثابهبهکه  نامدیمرا مکان حافظه  ادبودی یبناها و هاموزه ،یخیتار یبناها

، اشیا و هامحلاو علاوه بر  .کندیم تیمشترک را تقو یهاارزشو خاطرات و  دهدیم وندیرا به گذشته آن پ
 .شودیمبرای حافظه جمعی متصور  تریانتزاع ایینهزمو  بیندیمرویدادها را نیز مکان حافظه 

مفهوم خاطره جمعی هالبواکس را وارد ادبیات معماری  خاص طوربهآلدو روسی معمار نو خردگرای ایتالیایی، 
 یتنگاتنگ وندیشهرها پ کندیمل استدلا ،«معماری شهر» و شهرسازی نمود. روسی در بخشی از کتاب مشهورش

 کقائل است: یشهر دو صورت برای نهفته است. او  شهر کالبدیساختار  ی دارند. این حافظه درافظه جمعبا ح
. یابدیمتکامل  شدهساخته طیمح قیکه از طر یخیتار ندیفرآ کو ی گرفتهشکلمصنوع ملموس که توسط زمان 

 عناصر نی. اداندیمشهر  تینماد هو واز گذشته  ییهارگهرا  یعموم یها و فضاهامانند ساختمان یعناصر او
 و گذارندیم ریاطراف خود تأث طیبر نحوه درک و تعامل ساکنان با مح ؛دهندیم لیشهر را تشک« روح» ی،معمار

 با مصنوعات تعامل(. 1011، 1الموسوی و همکاران ;2499، 3)روسی شودیمشهر  یتداوم حافظه جمع موجب
 یرا بازساز رفتهازدست حافظه جمعی یذهن طوربهکه  دهدیمامکان را  نیبه ساکنان ا تاریخی،ملموس  ریشه
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 یعموم زشو آمو خاطره سازی یبرا ییهافرصتگذشته را در خود به یادگار حفظ کرده تا  . فضای شهری،کنند
 (.1021، 2لونتال  ;1009، 4)لویکا کندفراهم 

در دیدگاه روسی، پویایی حافظه جمعی نادیده انگاشته شده و بیشتر بر تجسد تاریخ در باید توجه داشت 
تی تواند تصورات متفاوگذر زمان و نیروهای سیاسی و اجتماعی می کهیدرحالآثار کالبدی شهرها تأکید شده است. 

 او. مخازن زنده حافظه هستندشهرها  او زعمبه. است( 2441) ریو. دیدگاه مقابل روسی، برا نمایان کند تاریخاز 
 د،باش «نهفته»حافظه  یهامکان در کهآن از بیش جمعیدهد که حافظه با تمرکز بر وجه بازنمایی شهر نشان می

 یو در معرض دگرگون ایشهرها پو(. 2441)بویر،  شودمی «ساخته» شهری هایپردازیصحنه و بازنمایی هاینظام در
 طیاز دست رفتن است. مح یشکل و گاه رییتغدائماً در حال مذاکره،  یکه حافظه جمع یمعن نیهستند، به ا

 هایتروا یبرا بومیستزیک  عنوانبهو  کندیم فایا یدر ساخت و حفظ حافظه جمع یدیکل ینقش شدهساخته
اهای تاریخی، کالبدی ملموس نظیر بن یهانشانهشهرها با دارا بودن  .کندیمجامعه عمل  یخیتار هاییتهوو 

متعددی در اختیار حافظه جمعی  هایینهگز، هایادمانو  هاموزهفضاهای شهری ماندگار قدیم و پویای جدید، 
 (.2)جدول  تا در طول سفر حیات خویش تکامل یابند گذارندیم

 و فضا یمختلف حافظه جمع یهایتئور .1 جدول

 توضیحات نظریه پردازنظریه

 (2499) گیدنز
و هم  مبدأحافظه جمعی: 

 محصول
سازد ای بر فضا دارد، هم آن را میحافظه جمعی تأثیر دوطرفه

 .پذیردو هم از آن تأثیر می

 ها: چارچوب حافظه جمعیمکان (4594) هالبواکس
ها های خاصی مرتبط است و مکانخاطرات انسان به مکان

 کنند.چارچوبی برای حافظه جمعی فراهم می

 مکان حافظه (2494) پیرنورا
نقاط کانونی حافظه جمعی  عنوانبهها و بناهای تاریخی مکان

 .کنندگذشته و حال جامعه عمل می یونددهندهپو 

 (4591) آلدو روسی
شهرها حافظه جمعی را در 

 ساختار خود دارند
 شانشهرها در فرآیند تاریخی مجسم، از طریق ساختار کالبدی

 .دهندجمعی را در خود جای مییابند و حافظه تکامل می

شهرها مخازن زنده حافظه  (2441ر )بوی
 هستند

پویا و در معرض تغییر، حافظه جمعی را در  صورتبهشهرها 
 .کنندخود حفظ کرده و از آن حمایت می

 چارچوب اجتماعی حافظه جمعی

عنوان بخشی از یک گروه، بهچارچوب اجتماعی حافظه جمعی به ساختارهایی اشاره دارد که در آن افراد 
گیرند و آورند. این ساختارها از طریق اعمال و مناسک اجتماعی شکل میخاطرات خود را با یکدیگر به یاد می

 (.1021)لونتال،  های فرهنگی منظم نقش مهمی در تقویت خاطرات مشترک دارندها، مراسم و آیینگردهمایی
عنوان تصوری مشترک از گذشته تعریف ای اجتماعی، بلکه بهعنوان ایده( حافظه جمعی را نه به2441هالبواکس )

شود. او بر این باور است که خاطرات ابتدا در بستر اجتماعی شکل سازی میکند که در زمان حال مفهوممی
 .شوندگیرند و سپس به حافظه جمعی تبدیل میمی

گرا در فرآیندهای شناختی پرداخت و فرضیه ذهن گسترده به حمایت از رویکرد برون 2440در فلسفه، در دهه 
مطرح کرد. برگسون تأثیر زیادی بر هالبواکس گذاشت  یبرون فردعنوان یک پدیده اجتماعی و حافظه را بیشتر به

لبواکس سپس به دورکیم نزدیک شد و حافظه را تواند از قیود اجتماعی آزاد باشد. هاو تأکید کرد که ادراک نمی
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، 4)بوردیو کند، معرفی کردگیری میاجتماعی جهت« های ادراکطرح»عنوان فرآیندی اجتماعی که در آن ادراک از به
دهد و از های جمعی را شکل میها، هویت و ارزشها و داستانها، اسطورهیادآوری جمعی از طریق آیین (.2442

کند. حافظه جمعی از گیری حافظه جمعی کمک می(، گفتمان نهادها و خاطرات بومی به شکل2494) دیدگاه نورا
برای ظهور (. 2449، 2)الیک های بومی در حال تکامل استطریق یک دیالکتیک رقابتی میان تاریخ نهادی و گفتمان

 کنندا از حافظه حذف میها با اعتبار سنجی اجتماعی و فراموشی، جزئیات متناقض ر حافظه جمعی، گروه
های تاریخی و های مسلط از قدرت نمادین برای کنترل روایتاین فرایند، گروه(. در 2411و همکاران،  3)فستینگر

طور خاص در مطالعات سیاسی معاصر، همچنین، به (.2499د )بوردیو، کننتأثیر بر حافظه جمعی استفاده می
فعال در حال تکامل است که شامل تفسیر و بازتفسیر رویدادهای  عنوان یک فرآیند پویا وحافظه جمعی به

تنها ، حافظه جمعی نهیتدرنها (.1012، 1د )آدامزراستا شوهای کنونی جامعه همگذشته است تا با نیازها و ارزش
ای از خاطرات فردی، بلکه تمرینی اجتماعی است که تحت تأثیر ساختارهای قدرت و روابط اجتماعی مجموعه

 (.2499)بوردیو،  گیردکل میش

 پژوهش روش 3
 یهاروشراهبرد طراحی پژوهش و تلفیق  عنوانبه« یچند موردمطالعه »کیفی با ای رشتهاین پژوهش میان

 «موردی نمونه در تحلیل کاربست با مرور تلفیقی(، ایرشتهیانسنتز م، تحلیل مضمون )دمننظام مرور»
 و ادبیات مندنظام مرور( 2: )از اندعبارت روش اصلی مرحلهدو  (.1004، 6جبارین ;1029، 9)یین است شدهیطراح

 مدل کاربست( 1) جمعی شهر؛ های توپوگرافی حافظهمؤلفه استخراج و تحلیل مضمون آنها جهت اسنادی تحلیل
 .اقلیم خشک و بیابانی ایران منتخب شهر چند در

تا  (1)شکل  تدوین و گزارش شد 7پریزما هایبا پیروی از دستورالعمل مندنظامی وجوجست گام نخستدر 
ی هاکلیدواژه(. 1004و همکاران،  5موهر ;1012 و همکاران، 9)پیج تضمین شود یابی آنردو  قابلیت بازتولید

و  «سواکهالب» این حوزه محوریاندیشمندان های و نیز نام« مکان»، «شهر» ،«حافظه جمعی»شامل  وجوجست
 و سه چهارصدهزار و در مهر وب آف ساینس، گوگل اسکالر و اسکوپس  هایوجو در پایگاهبود. جست «انور »

ً در پایگاهبه. انجام شد  یوجوجستتکنیک  شوند،ها نمایه نمیمنظور پوشش متون کلاسیک که معمولا
 از رکورد دویست و پنجاه شناسایی، یلهمرح در .به کار رفتشده برفی در فهرست منابع مقالات بازیابیگلوله

 بامنبع  وششیستبو گوگل اسکالر  رکورد از هشت، وب آف ساینس رکورد از و سه یستصدوب، اسکوپس
بر اساس معیارهای  یادومرحلهگری برفی گردآوری شد. پس از حذف موارد تکراری و غربالگلولهتکنیک 

 ایرشتههای اجتماعی حافظه، میانفضایی شهر و چارچوب-ارتباط محتوایی با ابعاد کالبدی ازجمله_ ورود/خروج
 کتاب) ندس و سه یستصدوب یتدرنها_انگلیسی زبان به انتشار و معتبر داده و استدلالبودن، دارا بودن پشتوانه 

 .شد برگزیده( مقاله و
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 دگذاریک مضمون تحلیل روش با د. لذا اسناد مستخرجپرداز میای رشتهسنتز میانو گام دوم به تحلیل مضمون 
 توصیفی هایتم قالب در کدها سپس غربال و معنایی اولیه واحدهای کدهای نخست وهله در که صورتبدین شد؛

(. بدین ترتیب 1009، 2توماس و هاردن ;1001، 4د )بارون و کلارکاده ادغام شدنخانوهم تحلیلی هایتم یتدرنها و
ر دکنار هم قرار گرفتند.  در مرتبه عام« شهر جمعیگرافی حافظه وتوپ مفهومی مدل» مبنا، برای ساخت یهاداده
« تعمیم تحلیلی»این کاربست،  .شودیمبیابانی تحلیل  شهرهای چندموردیدر مطالعه  مدلکاربست سوم گام 

 تبیین و بررسی های مدلمؤلفه بدین ترتیب است. موردیدر مطالعه  3نظری، تطبیق الگومبانی مبتنی بر تکرار 
خشک و در اقلیم « جمعی شهر حافظه توپوگرافی» و کندمی عمل بافت آن در چگونه مؤلفه هر که شودیم

ای ی زمینههال تطبیقی میان موردها انجام گرفت تا الگوهای مشترک و تفاوتتحلی سپس. سازدمی را بیابانی ایران
 .شناسایی شود

 
 معتبر یهاداده پایگاه از سیستماتیک مرور . فرایند2 شکل

 1141 پژوهش، هاییافته: منبع

 و بحث هایافته 1

 در شهرهای اقلیم خشک و بیابانیآن  دل مفهومی و کاربستم 1.4
 شده با روش تحلیل مضمون کدگذاری و ادغام شدند.اسناد غربالبه مدل مفهومی پژوهش  یابیدستجهت 

 در جدول زیر نمونه، مراحل ادغام و رسیدن به مضامین توصیفی و تحلیلی عنوانبهبخشی از واحدهای معنایی 
 (.1آمده است )جدول 

                                                           
1 Braun & Clarke 
2 Thomas & Harden 
3 pattern matching 
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 شدهغربالتحلیل مضمون اسناد  .2جدول 

مضمون 
 تحلیلی

 واحد معنا کد آغازین مضمون توصیفی ارجاع

-بعد فضایی
 مکانی

2499گیدنز،   
یابی ساخت
فضایی -اجتماعی

 حافظه

دوگانگی ساختار؛ 
 های روزمرهروال

زمان محصول و خاستگاه حافظه جمعی هم
 اجتماعی شهر است.-سازمان فضایی

هالبواکس، 
2441 

های مکانی چارچوب
 حافظه

مندی؛ جانمایی مکان
های حافظه؛ چارچوب

 محیطی

 اندیادآوردنبه های پایدار ها، چارچوبمکان
 های محیطی تکیه دارد.و حافظه به نشانه

 مکان حافظه 2494نورا، 
مکان حافظه؛ لنگر 
و فضایی؛ تمایز تاریخ 

 حافظه

مثابه لنگرهای فضایی، حافظه به یهامکان
 دهند.گذشته و حال را در شهر پیوند می

 تندیس نمادین 2499روسی، 
 ؛نوع شهرتداوم کالبدی؛ 

 نشانه شهری
شهری ماندگار، حامل  هاییستندآثار و 

 سازند.اند و هویت شهر را میحافظه

مثابه مخزن شهر به 2441بویر، 
 زنده حافظه

تصاویر تاریخی؛ معماری 
 ؛ پویایی خاطرهیشگرنما

اند؛ تصاویر شهرها مخازن زنده حافظه
تاریخی در معماری و فضاهای عمومی تعبیه 

 شوند.می

هایسن، 
1003 

پالیمپسست 
سیاست شهری و 

 حافظه

(؛ نگارییهلاپالیمپسست )
سیاست یادمان؛ 

 مندی زمان/مکانلایه

لایه حافظه است؛ شهر متن لایه
کند کدام لایه های یادمان تعیین میسیاست

 برجسته یا حذف شود.

 1009لویکا، 
/هویت یبستگدل

 مکان
مکان؛ هویت  یبستگدل

 مکان؛ احیای گذشته

و هویت مکان به احیای گذشته  یبستگدل
شده و ماندگاری خاطرات یاری فراموش

 رساند.می

-بعد اجتماعی
 فرهنگی

هالبواکس، 
2492 

های اجتماعی قاب
 حافظه

قاب اجتماعی؛ گروه؛ 
 همنوایی

رخ  های اجتماعی گروهیادآوری در قاب
 دهد؛ حافظه ذاتاً اجتماعی است.می

کوردیرو، 
1012 

خوانش 
شناختی جامعه

 هالبواکس

مثابه رابطه؛ حافظه به
جامعه/مکان؛ 

 شناسیهستی

حافظه ویژگی روابط اجتماعی است و در 
 یابد.مکانی تداوم می -های جمعیقالب

 2442آسمان، 
حافظه فرهنگی، 

 تداوم
ارتباطی؛  -حافظه فرهنگی

 یادمان؛ نهاد

مدت به گذار از حافظه ارتباطی کوتاه
نهادی زیرساخت تداوم حافظه فرهنگی 

 است.

اولیک و 
 2449رابینز، 

ها و مناسک رویه
 یادسپاری

محوری؛ مناسک؛ رویه
 کنش جمعی

به « نام حافظهچیزی به»تغییر نگرش از 
؛ یادآوری از طریق «فرایند یادسپاری»

 گیرد.صورت می هاکنش

 1003میژتال، 
انسجام از طریق 

 آیین
آیین؛ همبستگی؛ اخلاق 

 جمعی
های جمعی همبستگی را تقویت و آیین

 کنند.خاطره مشترک را بازتولید می
لاگران، فاین 

و هانتر، 
1021 

فرهنگ شهری و 
 فضای عمومی

فضای عمومی؛ 
فرهنگ؛ تعامل خرده

 روزمره

های شهری فرهنگفضاهای عمومی و خرده
 اند.بستر تولید و گردش خاطره جمعی

 -ضاییف چارچوب کلان دو تنیدگیدرهم از «شهر جمعیتوپوگرافی حافظه »کند میهای این پژوهش تبیین یافته
 مضامین در بعُد دو این (.3آید )شکل می به دستدر قالب مدل مفهومی پژوهش  فرهنگی -اجتماعی و مکانی

میان این دو چارچوب  کنشبرهم .اندبندی مدل را فراهم کردهاند و بنیان صورتخانواده ادغام شدهیفی همتوص
 سازد.هویت و انسجام اجتماعی شهر را می
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 چندلایه نگاشتی عنوانبه را «شهر جمعی توپوگرافی حافظه( »3، مدل مفهومی )شکل 1بر مبنای نتایج جدول 
 چون مضامینی مکانی، –بعد فضایی مدل یندر اکند. بندی میصورت فضایی، اجتماعی و سیاسی از ابعاد

 هحافظ که دارند دلالت آن بر «گذارینشانهو  کالبدی تداوم» و «فضایی لنگرهای» ،«حافظه مکانی هایچارچوب»
؛ 2494؛ نورا، 2441)هالبواکس، یابد می کالبدی دوام واجد شرایط، هایمکان در محیطی هاینشانه با توجه به

 هارویه» ،«یادسپاری اجتماعی هایقاب» نظیر مضامینی فرهنگی، –در بعد اجتماعی(. 2441؛ بویر، 2499روسی، 
 هایکنش و روابط محصول یادآوری، که دهندمی نشان «فرهنگی حافظه شدننهادینه» و «جمعی هایآیین و

؛ اولیک و 2444؛ آسمان، 2492است )هالبواکس،  فرهنگی حافظه به مدتکوتاه ارتباطی حافظه از گذار و جمعی
 (.1012، رویکورد؛ 1021؛ لاگران و همکاران، 1003؛ میژتال، 2449رابینز، 

ای هها و روایتکه از کنش« و انتقال یریگشکل»: مسیر است کنندهیینتبمنطق درونی مدل در چند مسیر 
رسد؛ مسیر می اجتماعی و انسجام به مکان یبستگدلو سپس تقویت  حافظه یهامکاننمایی در جمعی به جا

آوری تاب»کند؛ و مسیر جا میها را جابهسیاست، معنای مکانو  که با مداخلات قدرت« تولیدباز بازخوانی و »
د. بخشاجتماعی را تداوم می هایبازسازی، پیوندیا  از طریق مستندسازی اختلالاتکه در مواجهه با « حافظه
ا فناوری جهت این مسیره و سیاست، گردشگری-ترکیب جمعیتی، اقتصادو  قلیم، مهاجرتنظیر ا گرمداخلهعوامل 

 .کندمیرا تعدیل 

 
 شهر جمعی حافظه توپوگرافی مفهومی مدل .3 شکل

 1141 پژوهش، هاییافته: منبع

 ایران و بیابانیقلیم خشک توپوگرافی حافظه جمعی در شهرهای ا 1.2
 قلیمااز  یزد، کرمان، طبس و کاشان یدر شهرها یحافظه جمع توپوگرافیدر راستای کاربست مدل مفهومی، 

بستری فراهم کرده است که در ویژه  طوربهقلیم خشک فلات مرکزی ایران ا .شدبررسی ایران  و بیابانیخشک 
 شود.می یدهتندرهمو اجتماعی در راستای سازگاری با اقلیم  آن عناصر کالبدی
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های نمکاعنوان شده در فهرست یونسکو بههای عمیق و بافت خشتی ثبت، قناتچهارجانبهدر یزد، بادگیرهای 
و زیرساخت اصلی حافظه  (1022د )یونسکو، کنناقلیمی عمل می در برابر مخاطرات آوریتاب برایحافظه جمعی 

دانند و این تصویر در می اری کالبدی با اقلیمسازگبادگیر را نماد  شهر ساکنان .شودیمجمعی شهر محسوب 
 فرهنگی -(. در بعد اجتماعی1019د )فروغی و همکاران، شوها تکرار مینسل بین سینهبهینهس های شفاهیروایت
و مبارزه را در  شهادت فرهنگ، و تکایا از طریق حرکت جمعی در میدان امیرچخماق هرساله« ینخل گردان»آیین 

پس از ثبت (. 2344)شفیعی،  داردزنده نگه می، هویت و انسجام اجتماعی ایبستگی محلهحس هم راستای ایجاد
و موضوع  یافتهیشافزاها گردش روایتمیزان گردشگری و  رونق(، 1022)بافت تاریخی شهر یزد  جهانی

 (.1010؛ اصلانی، 1012)دهقان پور،  گذاشته استرو را پیش در آن  پذیری و مدیریت مسیرهای پیادهظرفیت

 حافظه ،انبار، بازار()میدان، حمام، آب خانگنجعلی صفوی مجموعۀلنگر فضایی حافظه جمعی در کرمان شامل 
در کرمان، بازار طولانی و سرپوشیدۀ شهر از سده . کندک را در پیوستگی فضایی بازار تثبیت میپیشه، آب، مناس

 حول را ساکنان حافظه بازار خطی تداوم .است بوده تجاری هایروایت و ادلهمب محور تاکنون هجری هشتم
کاروانسراها، این مسیر  دهد.می سامان فرهنگی-کاروانی در بعد اجتماعی سفرهای و بازرگان هایخاندان داستان

عنوان یک خود، به دارگیرد. بازار کرمان با ساختار محوری و زاویههای متعددی را در بر میها و حمامچهارسوق
ها باعث ویژگی ینا .کندبندی میبلوک درشت شهری عمل کرده و درون خود فضاهای باز هندسی را مفصل

ضایی بندی فعنوان یک عنصر مهم در استخوانعنوان یک فضای تجاری، بلکه بهتنها بهشود که بازار کرمان نهمی
)ثبت جهانی  در مقیاس سرزمینی، کویر لوت(. 1029)لک و حکیمیان،  شهر و حافظه جمعی مردم آن شناخته شود

 آباددولت. نمودهای پارادوکسیکال باغ گلشن طبس، باغ اقلیمی استحادّ شرایط و  ( لنگر حافظه طبیعی1021
یزد، باغ فین کاشان، باغ شاهزاده ماهان کرمان درخشش واحه در دل کویر است که با ترفندها و ارائه الگوی 

کاشان حافظه افزوده و موقعیت گردشگری فراهم کرده است. شهر  یهامکاناین  یزیانگخاطرهمعماری بر شدت 
محور کویر است. تحلیل معماری حافظه تعینبروجردی و طباطبائی،  ازجملهگرای قاجاری، های درونبا خانه

، حس تعلق و خاطرات خانوادگی های طلایی و مقیاس انسانیدهد که نسبتنشان می عمیقهای هندسۀ حیاط
 گیپیوست تاریخی، بافت هایکوچه در حیاط–درَمیان–همچنین تکرار الگوی هشتی. کندرا تقویت می یچند نسل
 (.1011آورد )ناصری و امینی، می پدید شهروندان ذهن در آشنا ایمؤلفه و مشترک تصویری

 پذیریگر و تعمیمبحث: سازوکارها، عوامل مداخله 1.3
 محصول زمانهم جمعی دهد حافظهنشان می« دوگانگی ساختار» منطق مکانی،-فضایی بعد ایه شواهد دربر پ

خورد؛ گره می« مکانی حافظه صورت»این منطق با (. 2499است )گیدنز،  آن بازتولید محرک و شهر فضایی سازمان
 یبندباز صورتهای محیطی تکیه دارد و با دگرگونی کالبد، گیرد، به نشانهبه این معنا که خاطره در مکان جا می

 شناسایی را لنگرهایی و عملیاتی حافظه جمعی را جانمایی ،«حافظه هایمکان»ایده (. 2441د )هالبواکس، شومی
 همرویدادها به و اشیاء حتی و هاآیین تا هامیدان و تاریخی بناهای از متن شهر در ار  حال و گذشته که نمایدمی

 (.2494زند )نورا، می پیوند

شهر  سیال هایتوپولوژی در حافظه نیست؛ ممکن مرزها و نقاط از ایستا نقشه یک با شهریفهم حافظه 
 (.1002، 4شود )کرنگ و تراولومی بازپیکربندی مدام دارد و دگرگون شونده در زمان جریان پیوندهایی و هاشامل گره

شناسی و ریتم تردد با زیست جمعی که فرم، ریختمکانی است « کانون حافظه» عنوانبهخیابان  مثالعنوانبه
« یادآورندههای صرفاً ابژه»زمانی مؤثرند که از  های شهری(. یادمان1001، 2و در حال نو شدن است )هبرتتنیده 

                                                           
1 Crang & Travlou 
2 Hebbert 
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م را فراه خود یترسمو حتی نقد  یرباز تعبامکان لمس،  کهیطوربهبدل شوند؛ « های تجربه و مواجهههعرص»به 
 ،آن در که هایی هستندموقعیت بلکه نیستند؛ نهایی شهر متن ،«حافظه هایمکان»(. لذا 1029، 4د )آراندلویککنن

 در تفسیرحافظه  (.1004و همکاران،  2)آدن کنندمی دارمعنا دوباره و ، بازتولیدیگردآور را هایتخرده روا هاگروه
ای از روابط اجتماعی، فضاهای شهری و ورزانه است که در شبکهعملو  بین الاذهانیای پدیده این بدنه پژوهشی

طرف نیست؛ بلکه خود زیرساخت یادآوری ای بی. در این خوانش، شهر صرفاً صحنهگیردشدت و ضعف میها آیین
 .است

در فضای شهری استفاده « 3پالیمپسست»، مفهوم تولید توپوگرافی حافظه جمعیباز و  بازخوانییین مسیر بدر ت
در آن  که است و تاریخ حافظهجنس از و  لایهمثابه متن لایه(، شهر به1003ی هایسن )شود. طبق نظریهمی
شهر نه از  جمعی ، حافظهدرواقع(. 1003)هایسن،  های حافظه برجسته یا حذف شوندسیاست بر اساس هالایه
ساخت کالبدی یا رویدادها و تعاملات  واسطهبه سیاست حافظه یرتأثتحت  بلکهتاریخ رسمی  هاییتروادل 

 گذار و یادسپاری نهادی -گروهی تعاملات فرهنگی، -اجتماعی چارچوبر (. د1021، 1یابد )روزنبرگاجتماعی دوام می
 انتقالهای جمعی، حافظه را ها و روایتهمراه با اجرای آیین (1009، 2444فرهنگی )آسمان،  به اطیارتب حافظه از

یا  سطح نهادی مسیر گزینش در« هاآرشیو»و  (2442، 2499)بوردیو،  گذارینام درقدرت اعمال ، زمانهم؛ دهدمی
، 9د )ویلسونکننیم عمل حافظه امتدادمنزله نهادهای بیرونی به در این چارچوب .کنندفراموشی را تعیین می

، 6ند)ل پذیر نیستها فهمادمانی ای و ضدحاشیه هاییتروابدون شناسایی (. در این بعد اصالت حافظه 1001
 (.1024، 5؛ توتافورتی1010، 9؛ کامپانی1009، 7؛ آلدرمن1013

 اهتغییرات اقلیمی، محتوای یادمان یو نیز تجربه 44مثابه میراث ناملموسبه« اقلیم»باید توجه داشت 
ها، کند )نمونه: طوفانجا میحافظه را جابه های زیسته را بازپیکربندی کرده و نقاط لنگر مکانروایت
در  (.1012و همکاران،  42؛ سزانا1019، 44دمسون و رپسون)آ زیستیی محیط«مناظر حافظه»، یا هایسالخشک

های یادآوری را از مرزهای محلی عبور داده جایی و تنوع جمعیتی، شبکهبهمهاجرت و ترکیب جمعیتی، جا یحوزه
ها در فضاهای شهری و نهادی تغییر نمادین )شدت( آن وزنهمها و سان هم مسیر )جهت( گردش روایتو بدین

 چارچوب در سازیمیراث و شهری یتوسعه فرآیندهای ،«سیاسی -یاقتصاد»در سطح  .(1022، 43د )ارلکنمی
 را یادمانیبه یهامکان( شهری هایگذاریسرمایه و عظیم رویدادهای با پیوند در نمونه برای) قدرت منازعات

 (.1003؛ هایسن، 1023بندیکس و همکاران، کنند )می دهیجهت را یو گفتمانمکانی  هایاولویت و کرده بازچینش

                                                           
1 Arandelovic 
2 Aden 

3 palimpsestای است که نوشتار نوشتهدر زبان انگلیسی برگ دست« پالیمپسست»اصلی معنای  : بر اساس دیکشنری مریام وبستر
 شود.مانده نیز اطلاق میاین واژه به هر پدیدۀ چندلایه با آثار زیرین باقی اند؛پیشینش پاک شده و دوباره روی آن نوشته

4 Rosenberg 
5 Wilson 
6 Land 
7 Alderman 
8 Company 
9 Totaforti 
10 Weather heritage 
11 Adamson & Rapson 
12 Sesana 
13 Erll 
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های سازی است که از سایتای از حافظهی گذشته نیست، بلکه خود شیوهکنندهنیز تنها مصرف« گردشگری»
 دهدرا در مقصدها افزایش یا تغییر جهت می یادسپاریرسمی فراتر رفته و با طراحی تجربه و روایت، شدت 

های های اجتماعی با منطقپلتفرم ویژهو به« فناوری»سرانجام، (. 1021، 2؛ مارشال1020، 4هالدروپ و لارسن)
( اعیشبکه اجتم یهاپستهای یادبود تا )از هشتگ سازی های یادمانترویج، انواع نوین کنشیا  الگوریتمی آرشیو

های ها را در مقیاسفراموشی و هم شدت گردش روایتو  شدنطریق هم جهت دیدهپذیر کرده و بدینرا امکان
 داده مبنابرداری نقشه(. 2100، 9؛ فن دایک1022، 1؛ هاسکینز1023و همکاران،  3یکرروبد )بکننمتفاوت تنظیم می

 «شدت»گیری اندازهالگوهای فضایی قابل صورتبهها در عمل این دگرگونی است ی شهری نشان دادهاز حافظه
 (.1101و همکاران،  7یو؛ چی1029و همکاران،  6یه) یابندبازتاب  توانندیم های شهریدر محلات و گره« جهت»و 

رهای و بافت خشتی به لنگ بادگیر، قنات نظیر های انطباق اقلیمی، پاسخموردمطالعهشهرهای  در اقلیم بیابانی
 مکانی این شهرها -دهد. چهارچوب فضاییافزایش می را یزیانگخاطره «شدت»شوند و مؤلفه حافظه تبدیل می

 رداسایه گذرهای پیرامون و سازدمی را یادآوری بومی زیرساخت عناصر و گیردمی شکل «سایه و آب اقتصاد» با
، طوفان یسالخشکهای اقلیمی )اقلیم و بحران شودیمویژه دریافت  طوربه. ددهمی سامان را حافظه هایکانون
ضایی، ف جهت و شدت سه مؤلفهو بر  ها و نقاط لنگر را بازپیکربندیمحتوای یادمان گرعامل مداخله عنوانبه شن(

 گذارد.می یرتأثاجتماعی و سیاسی 

 و نظام آب زیرساخت» که شودیمدریافت  کرمان و کاشان طبس، یزد، موارد مطالعاتیتحلیل تطبیقی،  در
 دارند.می نگه پویا را یدهسازمان این روزمره ها یا عاداتآیین و اندمشترک میدان -مسجد -بازار گانهسه و «سایه

پیوستگی کالبدی و  یزد: در کندیمحافظه هر یک تغییر  یهامکاندر راستای ، شدت و جهت حافظه حالینباا
است؛  بالابردهحافظه را  دوامثبت جهانی، خوانایی و  به همراه( محرم هاییعزادارگردانی،  )نخلماندگار های آیین

قطور ایجاد کرده و گاهی شدت و جهت  پالیمپسست پسازلزله بازسازی و مخاطره با حافظهتقابل در طبس 
 به را حافظه جمعی این مناطق گرادرون یهاخانهدر کاشان باغ فین و حافظه را تغییر داده است.  یهامکان
ه شبک»خان، حافظه را در صفوی مانند گنجعلی یچند عملکرد ؛ در کرمان مجموعهزندمی پیوند ملی روایت قلمرو

 نگاشته است. «وزمرهر  حرکت

سیاست حافظه دانست که  ی ازتوان سازوکاررا می« منظر فرهنگی بم»ثبت جهانی بافت تاریخی یزد و نیز 
ها باید اثر کند؛ لذا در اطلس و شاخصدهی میکریدورهای گردشگری جهت یسوبهجهت میدان حافظه را 

نگاری جدیدی از معنا را بر داخلات نهادی، لایهمنطق پالیمپسست، م داد. در مدنظر قراررا « حافظهسیاست »
 ولنگر  یآور سازطبیعی در جهت تاب  یهاسانحه. بازسازی پس از نشانندموجود می اجتماعی -دستگاه فضایی

ورد. در این راستا لازم آپدید می را یادسپاری های تازه«جهت»و  کنندبازچینش می حافظه جمعی را یرهایمس
 بسیاری طبسزلزله قرار داد. در  موردتوجه هایتروارا درجهت بازنمایی صادقانه  عدالت رواییهای سیاستاست 

 روایت افزوده شد که جهت شهر متن بر نو ایلایه بازسازی، در فرایند کرد. تغییر حافظه کالبدی لنگرهای از
 داد. تغییر را جمعی

                                                           
1 Haldrup & Larsen 
2 Marschall 
3 Brubaker 
4 Hoskins 
5 van Dijck 
6 He 
7 Qiu 
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های اجتماعی آن پل مفهومی های کالبدی حافظه و قابمیان حامل مفهومی بحث نظری، مدل با توجه به
 مفهوم و هالبواکس نزد حافظه جمعیایده  اداین نگاه، در امتد .گیردهای ایستا فاصله میزند و از خوانشمی

 کندیم جاجابه «هانشانه رفتاری-فضایی الگوی» به «هانشانه فهرست» از را تأکید نورا، یرپی نزد حافظه هایمکان
مطالعات حافظه با مورفولوژی شهری و  سهم نظری کار در پیوند .سازدمی قابل بازتولید و پذیرسنجش را آن و

 یادسپاری، همچون امتداد و جهت شدت، دهدمی امکان ،توپوگرافیریزی حساس به زمینه است: استعاره برنامه
 ینچنهمخوانده شود. ( مسیرها یا کریدورها) هایال و( هاشکاف) هادره و( لنگرها) هاقله با ناهموار اندازچشم یک

را تحت  گذشته سازوکارهای بازخوانی« گذارینامو  قدرت نمادین»و « سیاست حافظه نگارییهلا» وارد شدن
 به حساس هایمداخله ارزیابی و طراحی دهی برایسازمان بازتولید، و یبازساز انتقال، میانجی ابزارسه  یرتأث

مند ال و زمینهفع فرآیندی صورتبه شهری حافظه در یندهو آ حال گذشته، پیوند ،یبترت ینبد داند.میحافظه 
 .شودفهم و قابل هدایت می

 تکرار و مسیر –، شباهت الگوی لنگر(1029)یین،  در طراحی چندموردی« تعمیم تحلیلی»منطق  بریهتکبا 
تعمیم مدل به  برای ایقرینه شده،مطالعه بیابانی شهرهای در «آوریتابگیری، بازخوانی، شکل» مسیرهای

 ،)سایه های اقلیمیپاسخ سانی( هم2: )کندفراهم میمشروط به تحقق سه شرط را سنخ اقلیم خشک شهرهای هم
 عدم( 3) تعاملات؛ و مراسم گردش برای گذرها شبکه پیوستگی( 1) جمعی؛( با رویدادهای تکرارشونده یهتهو ،آب

ً  مداخلات توسط لایه حافظه زیسته حذف  .مصرفینمایشی و  صرفا

رای محور بای نقشهسامانه مثابهبه« اطلس حافظه»شود: ، بسته ابزارهای زیر توصیه میعملیاتی سازیبرای 
 ظورمنبه« شاخص شدت و جهت»های گفتاری؛ و نشانهقنات های حافظه، مسیرهای آیینی، شبکه بندی مکانلایه

فضای های روایتمیزان بازدید از شهروندان، مکث ها، فراوانی آیین مانندزمانی حافظه -پایش تغییرات مکانی
، مسیر باد، اندازییهسا محاسباتهای پراکنده از طریق برای اتصال گره« کریدورهای حافظه»طراحی ؛ مجازی

گری ی میانجیکه وظیفه نهادمردملی و شامل شوراهای مح« نهادهای حافظه»پردازی؛ و خواناسازی و روایت
های شهری، در فرایندهای طرح محور اجتماعی و مداخلات را بر عهده دارند. در سطح حکمرانی، ارزیابی حافظه

از  دسترسقابل اسنادگذاری معابر و امکان ثبت اعتراضات محلی و ایجاد بانک سازی منطق نامشفاف
ها بازارها، حسینیه مرمت و بازسازی طراحی، تدوین کدهای جزئی برایهای موفقیت است. در سطح شرطپیش

ند. کهای صرف جلوگیری میها به ابژههای تاریخی با تأکید بر قابلیت تجربه و تعامل، از تبدیل یادمانو خانه
رویج ایگانی و تکارگیری فناوری برای بو به های مشارکتیبا ارزیابی برخاسته از زمینه یهاشاخصنهایتاً، پیوند 

ی رسمی بیرون بیاید و به های بستهکند که سیاست حافظه از حلقهشده، تضمین میهای کمتر شنیدهروایت
 ی شهروندان گره بخورد.زیست روزمره

 هیچندلا یساختار ران،یا یدر شهرها یحافظه جمع یی و اجتماعیچارچوب فضا که شودیملذا چنین دریافت 
 ها،ابانیخ ن،یادیبازارها، م ،یمذهب یهامکانطیفی متنوع از که دارد  و عملکردهای متفاوت هافرم، هایاسمقدر 
شکل دادن به  یبرا این فضاهای متمایز همگی در یک راستا و هم سو .ردیگیرا در برم یفرهنگ یها و نهادهاباغ

وحدت  مساز با اقلیم رقم بزند.اسلامی ه -برای شهر ایرانی اییکپارچهتا هویت  شوندیمهمگرا  جمعی حافظه
 ندویو پ یحافظه جمع ی حفظبرا پایگاهیها، مرتبط با آن یفرهنگ یهاوهیشآن در کنار  یدهسازمانالگو، فرم و 

 .کنندیم فراهم رانیا یغن راثیبا م
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 یریگجهینت 5
های آن از طریق مدلی مفهومی، توپوگرافی حافظه جمعی شهر و شناسایی سازه تبیین باهدفژوهش حاضر پ

و شکاف نظر و  تلاش نمود تا درکی جامع از تعامل پیچیده میان حافظه، فضا و اجتماع در بستر شهر ارائه دهد
و مکانی ـفضایی چارچوبدو  بریهتک مدل مفهومی پژوهش با. عمل شهرسازی را در این زمینه پر کند

ً در اشیای تاریخی یا ذهنیت فردی، بلکه در شبکه کندفرهنگی روشن میـاجتماعی ای حافظه نه صرفا
گیرد و دائماً از طریق کنش جمعی ها جای میگذاریها و نامها، مسیرها، آیینمکان و پویا از یهچندلا، یوستهپهمبه

 و «شدت» گر،مداخله عوامل منزلهبه فناوری و یگردشگر ،یاستس ،اقلیم، مهاجرت، اقتصاد. شودبازتولید می
 .کنندمی تعدیل را یادسپاری «جهت»

روایی  -اجتماعی رویدادهای، همساز با اقلیمبسترهای فضایی  نشینیاز هم بیابانی توپوگرافی حافظه در اقلیم
 و هاگره ی پویایشه، نقهر یک از این سه مؤلفهای در شود و مداخلهنگاری سیاست حافظه ساخته میو لایه

 ،قناتسامانه کاربست مدل در یزد، کرمان، طبس و کاشان نشان داد  .دکنمی جاجابه را شهر معنایی پیوندهای
 نوانعبهگرا های درونو خانه ، باغ ایرانین، حسینیهمیدا -بازار -پیوستگی گذر ساباط، بادگیر، ،، یخچالانبارآب

لرزه طبس یا بم، پیکربندی و بازسازی، همچون زمین مخاطراتهای کنند و لایهلنگرهای پایدار حافظه عمل می
یزی رکاهد و برای برنامه. حاصل، مدلی است که شکاف نظر و عمل را میکنندبازچینش میمسیرهای یادسپاری را 

ها با لایه و کنترل انتقال دانش بومی، بازسازیو  گیریهای سیاستی شکلبسته مواردی چون گرازمینهو طراحی 
شامل لنگرهای فضایی و  «اطلس حافظه»تهیه  کند.را ارائه می محورآوری حافظهو تاب رویکرد پالیمپسست

« های حافظهمسیر »و طراحی « های شدت و جهتشاخص» توجه به ،فعالیتی حافظه جمعی مستقر در شهر
 کند.مل نزدیک میبه مرتبه ع شدهمطرح هاییشهاند

شود. نخست، گذاری شهری پیشنهاد میبر این مبنا، سه مسیر راهبردی برای مدیریت حافظه در سیاست
نسلی و ارتقای سواد روایی شهر تأکید دارد و با استقرار بین دانش که بر انتقال« گیریشکل»مسیر تقویت 

های چندصدایی و آموزش عمومی در مدارس و یتحافظه، تولید روا یهامکانهای تفسیر مشارکتی در برنامه
تغییر معناهای مکان در مواجهه با توسعه،  ،«تولیدباز و  بازخوانی»مسیر در . دوم، شودعملیاتی میمراکز محلی 

 زمانهای ناهملایه ،«پالیمپست» با توجه به کهیطوربهدر نظر گرفته شود ها جایی جمعیتگردشگری و جابه
، کدهای طراحی زمینه محورگذاری نام مدونّ های؛ این مسیر نیازمند چارچوبکردنشین حذف، هم یجابهتاریخ را 

 در راستای ارتقایعمومی پیش از مداخله است. سوم،  و مشارکت وگوو سازوکارهای گفت برای تلفیق نو و کهن
 یآرشیوهای محلایجاد یجیتال، ندسازی دمدیریت بحران سازگار با اقلیم صورت گیرد. مست« حافظهبا آوری تاب»
 کند.تضمین می اختلالاتمشترک را در برابر  حافظه دوامهای مشارکتی، و بازسازی رویدادهای شهری از

بلکه ظرفیت سازگاری شهرهای بیابانی  ؛کندحس تعلق و انسجام اجتماعی را تقویت می تنهانهچنین رویکردی 
زان و ریبرنامه برایرا  گرازمینهدهد و مسیر طراحی یاسی را افزایش میسـو تحولات اقتصادی با تغییرات اقلیمی

لیل و تح مسیرهای حرکتیپیمایش میدانی، ردیابی  با تواندیمهای آینده . پژوهشکندتسهیل میمدیران شهری 
 .سازی کندروز و بومیروایی عمیق مدل را به
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